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Uwagi wstepne

Recenzje rozprawy doktorskiej Pana magistra inzyniera Macieja Abramowicza
zatytwtowang ,,Fundusze Unii Europejskiej wspierajgce rozwdj infrastruktury ekonomicznej
jako instrument konwergencji panstw UE-10”, oparto na wymogach formalno-prawnych
ustalajacych kryteria jej wykonania. Podstawe przeprowadzenia oceny stanowi ustawa z dnia
14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w
zakresie sztuki (Dz. U. nr 65 poz. 595 z p6z. zm.)

Szczegélowy zakres recenzji wykonano zgodnie z wymogami Ustawy. Jej zakres
przeprowadzono z uwzglednieniem ponizszej struktury zagadnien:

— ocena zasadnosci podjetej problematyki badawcze;j,
— koncepcja, cel, hipotezy oraz metody badawcze,

— struktura i merytoryczna zawarto$¢ rozprawy,

— ocena merytoryczna i formalna rozprawy,

— konkluzja.

1. Ocena zasadnoS$ci podjetej problematyki badawczej

Historia rozwoju gospodarczego europejskich panstw i regionéw wykazuje, ze jego

istotnym stymulatorem jest dgzenie do wzajemnego wspierania si¢ uczestniczacych w tym



procesie podmiotéw. Praktyczny wymiar tych inicjatyw ma na celu zmniejszenie dysproporcji
w wielokierunkowym rozwoju, poprzez zacie$nianie wiezi integracyjnych, shizacych
wzmocnieniu spdjnosci gospodarczej, spotecznej oraz terytorialne;.

W przekazanej do recenzji rozprawie doktorskiej Autor podjat sie zbadania tego zakresu
problematyki, ze szczegdélnym uwzglednieniem roli funduszy Unii Europejskiej, jako
kluczowej determinanty rozwoju infrastruktury ekonomicznej, stanowiacej podstawowy
instrument ksztaltowania procesu konwergencji. Zgodnie z tematem opracowania Autor
skoncentrowal swoje badania na skutecznosci dystrybuowania tych funduszy, kierowania do
okreSlonych obszarow dzialalno$ci gospodarczej oraz oceny powodowanych ich
wykorzystaniem skutkéw w ksztaltowaniu infrastruktury ekonomicznej i konwergencji 10
wybranych panstw, ktére zostaly wlaczone w struktury tej wspdlnoty. Doktorant stusznie
zauwaza, ze potencjat i model gospodarczy tych panstw znaczaco odbiegal od poziomu tak
zwanych panstw ,,Starej Unii”. Z chwilg akcesji, kandydujace panstwa znalazly si¢ w trudne;j
pozycji konkurencyjnej, w ktérej z jednej strony dysponowaly nizsza silg w poszukiwaniu
przewagi konkurencyjnej, a z drugiej, niespotykang dotychczas otwartosciag wiasnych rynkow
na nieograniczong eksploracj¢ ze strony tych panstw. Autor stusznie dostrzega, ze w tych
warunkach istniala konieczno$¢ zlagodzenia istniejacych dysproporcji. Sposobem redukcji
tego stanu bylo ustalenie okreslonych funduszy w ramach Unii Europejskiej wspierajacych w
nowo zrzeszonych krajach rozwéj infrastruktury ekonomiczne;.

W przeprowadzonych badaniach Autor wykazuje, ze taki sposoéb ksztattowania procesu
konwergencji okazal si¢ stuszny, skuteczny i efektywny. Wskazuje réwniez, ze w tej
koncepcji istniejg okreslone elementy rdéznicowania kryteriow w wyniku czego nie zostala w
pelni zachowana zasada réwnoici podziatu unijnych $rodkéw pomiedzy kraje ,,starej” i
»howej” Unii Europejskie;j.

Zar6wno uwarunkowania, jak i metody analizy i oceny kierunkow oraz tempa rozwoju
gospodarczego modelu Unii Europejskiej ulegaly ewolucyjnym przemianom, tym samym
zmienialy si¢ instrumenty, metody i dziatania zmierzajace do udoskonalenia i poprawy
efektywnosci w rozwigzywaniu kolejnych pozioméw konwergencji. Dzigki niezaprzeczalnym
efektom zwigzanym ze stworzeniem tej koncepcji w kazdym z 10 krajow, ktbre wstapity do
Unii Europejskiej notowano systematyczny wzrost gospodarczy i poprawe poziomu zycia
jego mieszkancow.

W przedstawionej do recenzji pracy doktorskiej Autor podjal sie kompleksowego
zbadania tego procesu, jego zrddel, uwarunkowan, czynnikéw aktywizujacych oraz

utrudniajacych prawidtows realizacje procesu konwergencii.



Aktualno$é istnienia tego problemu, pojawianie sie wcigz nowych jego zakresow i
wartos$ci w rynkowym rozwoju panstw oraz znaczenia zwigzanych z nim skutkéw, w peini
uzasadniaja potrzebe podjecia tego tematu. Niezaleznie od autorskiej oceny podjetej
problematyki, Doktorant wykazal si¢ umicjetnoscia wykorzystania i krytycznej oceny
krajowej i zagranicznej literatury, prawidlowo wykorzystal wspélnotowe i krajowe akty
prawne, dokumenty i sprawozdania Komisji Europejskiej, wykazujace sposob wykonywania
nadzoru nad realizacjg programéw finansowych realizowanych w ramach funduszy
strukturalnych, w tym takze inwestycji infrastrukturalnych. W procesie analizy i
prezentowania danych liczbowych Doktorant umiejetnie wykorzystal dostgpne zrodia
publicznej informacji statystycznej, szczeg6lnie opracowan Eurostatu, wykazujac zasadnoéé

podjetego problemu badawczego.

2. Koncepcja, cel, hipotezy oraz metody badawcze

Kolejnos¢ i zakres merytoryczny problemu w przyjetym toku badawczym rozprawy
wskazuje, ze Autor skonstruowal prawidtowa koncepcij¢ jej wykonania. Opierajgc sie na bazie
teoretycznych rozwazan, podjat prébe wykazania w jakim stopniu zaréwno fundusze, jak i
zrealizowane dzigki nim inwestycje infrastrukturalne w omawianych krajach Europy
przyczynity sie¢ do uzyskania wigkszych korzy$ci zwigzanych z procesem konwergencii,
glownie w zakresie zmniejszenia dysproporcji gospodarczych pomigdzy wszystkimi
cztonkami Wspélnoty. W takiej koncepcji Doktorant podjal prawidlowsg decyzje o
przeprowadzeniu badan w oparciu o ustalony okres realizacji perspektywy finansowej (lata
2007-2013), chociaz znajac zalozenia kolejnej perspektywy finansowej na lata 2014-2021
mozna bylo tg problematyke uaktualnic i poglebid.

Istotnym walorem przyjetej koncepcji skonstruowania pracy doktorskiej jest
szczegolowe zaprezentowanie dostepnych w ramach Unii Europejskiej funduszy, lacznie z
oceng stopnia ich wykorzystania oraz uzyskanych z tego tytutu efektow zwigzanych z
realizacjag inwestycji w segmentach infrastruktury transportowej, Srodowiskowej,
energetycznej, miejskie] 1 spotecznej. W podjete] koncepcji w znacznym stopniu zachowano
kryterium kompleksowoéci, wiaczajae do merytorycznych zasobdw opracowania ocene rynku
pracy i poziomu wynagrodzen, korzysci budzetowych oraz rozwoju najwazniejszych
segmentow infrastruktury ckonomicznej. Taka koncepcja ocenianej pracy doktorskiej
umozliwila ustalenie poziomu wspoizaleznosci pomiedzy potencjalem gospodarczym, a

czynnikami go determinujacymi. Zrealizowanie tej koncepcji opracowania utworzylo ramy
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obszaru badawczego oraz zakresu dokonania oceny konwergencjt panstw UE-10 w ramach
Wspdlnoty w latach 2006-2016.

Problematyka konwergencji jest nadal waznym i aktualnym problemem gospodarczym
i spotecznym w ramach Unii Europejskiej. Autor rozumie istot¢ jej skutkéw, co widaé w
poziomu bogactwa miedzy panstwami i regionami mierzonego wartos$cig PKB (per capita).
Takie podejscie do problemu badawczego powoduje, ze Autor dazac do jego rozwigzania
stawia stuszne pytanie — ,,Czy inwestycje infrastrukturalne wspétfinansowane z funduszy Unii
Europejskiej przyczynily si¢ do wyréwnania dysproporcji rozwojowych pomiedzy panstwami
UE-10, a pozostalymi panstwami Unii Europejskiej?” Uprzedzajac kolejne etapy oceny
rozprawy nalezy wskazaé, ze zdaniem Autora nie przyczynily si¢ one do calkowitego
wyrdwnania wciaz istniejacych dysproporcji, co oczywiscie jest wnioskiem shusznym.

Uwzgledniajac te okoliczno$ci Doktorant sformulowat cele pracy. Celem gléwnym
jest ocena wplywu inwestycji infrastrukturalnych wspéHinansowanych z funduszy unijnych
na proces wyréwnywania dysproporcji rozwojowych panstw UE-10 w stosunku do
pozostatych panstw UE. Cel gléwny uzupelniono czterema celami szczegétowymi, ktore
dotycza oceny przestrzennego zrdznicowania potencjatu  gospodarczego, efektow
ekonomicznych wykorzystania funduszy UE, zmian potencjatu ekonomicznego oraz poziomu
konwergencji gospodarczej panstw UE-10. Taka konstrukcja zatozen wskazuje, ze Autor
prawidlowo sformutowal cele opracowania, a ich trafno$é umozliwia wiarygodne, skuteczne i
efektywne przeprowadzenie podjetego zakresu badan.

Nakreslony cel opracowania miatl istotny wplyw na zakres i gleboko$é
przeprowadzonych badan zar6wno w zakresie teorii, jak i praktyki. Te zalozenia znalazty
odzwierciedlenie w przyjetej gléwne) hipotezie badawczej w brzmieniu ,, Fundusze Unii
Europejskiej, pomimo pozytywnego wplywu na rozwdj infrastruktury ekonomicznej w
panstwach UE-10 i poprawy ich potencjatu gospodarczego nie przyczynily sie do wyréwnania
dysproporcji rozwojowych pomiedzy tymi panstwami, a pozostalymi panstwami Unii
Europejskiej”. W celu precyzyjnego zweryfikowania glédwnej hipotezy badawcze;j
sformulowano pie¢ hipotez pomocniczych. Proces weryfikacji przyjetych hipotez nalezy
uznaé¢ za prawidlowy, poniewaz badania przeprowadzono zaréwno w wyniku krytycznej

oceny literatury 1 innych Zrédet wtérnych oraz rezultatéw badan empiryczaych.



3. Struktura i merytoryczna zawarto$¢ rozprawy

Zardowno zlozone cele, jak 1 hipotezy badawcze w istotnym stopniu zadecydowaly o
strukturze dysertacji. Jest ona skonstruowana poprawnie, zawierajgc wszystkie elementy
wymagane w opracowaniach naukowych. Napisana w wymiarze 217 stron zachowuje
prawidlowe proporcje w prezentowaniu poszczegdlnych zakresow omawianych problemow.
Opracowanie sktadajace si¢ ze wstepu, 5 rozdziatéw oraz zakonczenia, zachowuje wymogi
logicznego zwigzku tych czgsei z tytulem dysertacji, szczegdinie w zakresie naukowego
rozwiniecia merytorycznej wartosci sformutowanych celéw i hipotez badawczych.

W tak skonstruowanym opracowaniu wstgp stanowi rodzaj wprowadzenia czytelnika
do problematyki. Zaprezentowano w nim zaréwno historyczne aspekty rozwoju omawianego
problemu badawczego, jak réwniez 0goblng charakterystyke istoty zagadnienia, cele i hipotezy
badawcze, strukture opracowania oraz metody wykorzystane do weryfikacji i udowodnienia
stusznosei podstawowych zatozen.

Rozdziat pierwszy zatytulowany , Koncepcje konwergencji w teorii wzrostu
gospodarczego” stanowi prezentacje teoretycznych zalozen opracowania, w ktérym Autor
uscisla podstawowe pojgcia, szczeg6lnie: istote wzrostu gospodarczego i konwergencji
gospodarczej, jako istotnych czynnikéw wzrostu potencjalu ekonomicznego panfstw i
regiondéw. Prezentuje réwniez mozliwosci zwigzane z wykorzystaniem modelu konwergencji
do oceny wyréwnywania dysproporcji rozwojowych krajéw UE. Nalezy zauwazy¢ znaczacy
dbato$¢ Autora o zaprezentowanie szerokiej systematyki poszczegblnych typoéw
konwergencji, dzieki czemu uzyskano wszechstronne spojrzenie na mozliwosci
wykorzystania tych modeli do oceny wyréwnywania dysproporcji I)rozwojowych we
wszystkich krajach UE. Istotng wartoscig tej czesci rozprawy jest wigczeniu do procesu badan
modeli cyklu koniunkturalnego oraz mechanizmu niepodzielnej pracy. Jest to prawidiowa
forma rozpoczecia pracy naukowej, poniewaz w ten sposdb tworzy sig teoretyczny fundament
umozliwiajacy prawidtows analize realnych zdarzen rynkowych.

W rozdziale drugim zatytulowanym - , Infrastruktura ekonomiczna jako czynnik
rozwoju gospodarczego” autor skupia si¢ na wykazaniu jej znaczenia jako glownej
determinanty postgpu i rozwoju gospodarczego. W tej czgéci rozprawy skoncentrowal swoje
badania na zidentyfikowaniu najwazniejszych atrybutow infrastruktury ekonomiczne;.
Znaczacg warto$cig te] czesci opracowania jest wyczerpujaca systematyka podstawowych

poje¢ i cech oraz wykazanie znaczenia nowoczesnosci 1 potencjatu infrastrukturalnych



inwestycji w ksztattowaniu procesu rozwoju gospodarczego. Doktorant shusznie stwierdza, ze
infrastruktura ekonomiczna nie moze by¢ utozsamiana wylgcznie z kapitalem rzeczowym,
poniewaz bez aktywnego kapitatu ludzkiego staje si¢ bezproduktywna. W zwigzku z tym
Autor celowo wigczyl w zakres infrastruktury ekonomicznej zaréwno kapitat rzeczowy, jak i
spoteczny oraz ludzki. W takim ujeciu powstala mozliwos¢ uzyskania wiekszej
wiarygodnosci naukowej oraz praktycznej w badaniu wptywu infrastrukturalnych inwestycji
na zmniejszenie mi¢dzyregionalnych dysproporcjt.

Rozdziat trzeci zatytulowano ,Fundusze wspierajgce rozwdj infrastruktury
ekonomicznej w panstwach UE-10 w perspektywie finansowej 2007-2013”. W tej czesci
rozprawy wystgpuja zaréwno elementy teoretyczne, jak i rynkowe dotyczace efektywnosci
ekonomicznej i spolecznej infrastrukturalnych inwestycji. Zgodnie z tematem rozprawy
najszerzej badano wielkos¢ Qrzyznanych srodkow europejskich w omawianej perspektywie
dla krajow UE-10 oraz stopﬁ‘i;] ich wykorzystania w zakresie budowania 1 unowoczesniania
infrastruktury ekonomicznej. Istotng warto$cig tej czesci opracowania jest szczegblowo
przeprowadzana analiza przydatnoéci i wdrazania programéw w ramach realizacji zadan
objetych finansowaniem, z wykorzystaniem bedgcych do dyspozycji funduszy strukturalnych
UE oraz wykazanie wymiaru uzyskanych z tego tytutu korzysci. Prezentowana
szczegdtowosé tego zakresu badan pozwala zaréwno na dokonanie analizy poréwnawczej, nie
tylko w zakresie kwot przyznanych dotacji, lecz takze efektywnosci ich wykorzystania, w
wyniku czego powstala mozliwos¢ dostrzezenia skali wlasnych sukcesow, jak i poniesionych
porazek.

Rozdziat czwarty zatytulowany ,,Zmiany rozwoju poziomu gospodarczego i
wyposazenia w infrastrukture ekonomiczng panstw UE-10", mozna uznaé za kluczowa czesé
rozprawy, ujmujaca podstawowy zakres badania zasobdéw i determinant poziomu ich
adaptacyjnosci oraz ksztaltowania stopnia rozwoju gospodarczego, w oparciu 0 zmieniajacy
si¢ potencjat infrastruktury ekonomicznej w panstwach UE-10. Jego szczegdlng wartoscig jest
przeprowadzona analiza poréwnawcza oparta na szerokim wykorzystaniu istotnych miar i
danych statystycznych stosowanych w programie Statistica 13. Dzigki tej koncepcji badan
Autor zaprezentowal szczegélowe wskazniki oraz statystyczne dane opisowe, w
przewazajacym wymiarze stanowigce opracowania wlasne oparte na danych Eurostatu. Z
wykorzystaniem tych szczegbélowych danych statystycznych przedstawiono nie tylko zmiany
omawianych probleméw w oduniesieniu do poszczegdlnych panstw UE-10 w okresie 2006-
2016, lecz takze do poziom sredniej UE-28. Dzigki temu zakresowi badafi Autor przedstawit

wiarygodng ocene pordwnawcza, glownie w zakresie nakladow oraz uzyskanych w
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poszczegdlnych panstwach korzy$ci budzetowych i wymiaru wartodci dodanej. Dysponujae
tym zakresem analizy dokonat prawidtowe] oceny najwazniejszych elementow infrastruktury
ekonomicznej decydujacych o rozwoju potencjatu gospodarczego krajéw UE-10.

Rozdziat pigty zatytulowany ,Ocena zrdéznicowania przestrzennego potencjatu
gospodarczego i wyposazenia w infrastrukture ekonomiczng panstw UE-10", mozna uznad,
jako logiczna kontynuacje badan przeprowadzonych w rozdziale czwartym, ze szczegblnym
zaakcentowaniem prezentacji zréznicowania przestrzennego w zakresie najwazniejszych
aspektow ocenianych problemdéw. Autor stusznie wykorzystat na tym etapie badan metode
Hellwiga w odniesieniu do dwu badanych okreséw, dzieki czemu doprowadzil do
prawidtowego ustalenia hierarchii omawianych krajow, tworzac ranking adopcyjnoscei ich
zasobéw w oparciu o kryterium poziomu rozwoju gospodarczego i wymiaru zasobow
infrastrukturalnych. Ten etap badan umozliwit Doktorantowi dokonanie znaczacego zakresu
weryfikacji gtéwnych zalozen rozprawy. Przedstawiona ocena zroéznicowania determinant
rozwoju infrastruktury, analiza poréwnawcza potencjatu gospodarczego panstw UE-10 w
odnicsicniu do pozostatych panstw UE, czynnikow aktywizujgcych wzrost gospodarczy oraz
obliczenie wskaznikow konwergencji, wyraznie wskazujg na znaczace réznice w poziomie
infrastruktury ekonomicznej i potencjalu gospodarczego panstw UE-10. Wykazuja takze, ze
dostepne fundusze UE nie przyczynily si¢ do catkowitego wyréwnania dysproporcji
rozwojowych pomiedzy tymi panstwami, a pozostatymi panstwami UE.

Zakres merytorycznych rozwazan w przediozonej rozprawie zamyka zakonczenie, w
v aktualno$¢ podjetej

problematyki oraz wymkl badan umozliwiajace sformutowanie wnioskéw i rekomendacji.

ktérym Autor dokomue podsumowania, wykazujac znaczenie,

Zarbwno calokszta?ft rozwazan w przeprowadzonym toku badawczym, jak i przedstawione
wrnioski wykazujg, ze Autor przeprowadzil prawidtowa weryfikacje zatozonych hipotez i w
pelni zrealizowal postawione cele. Uzyskane wyniki badan potwierdzajg zaréwno
prawidiowos¢ zalozen rozprawy, jak 1 sposobu ich weryfikacji, prowadzac do generalnego
wniosku wskazujacego, ze mimo iz inwestycje infrastrukturalne realizowane w ramach
dostepnych funduszy UE w znaczacym stopniu zwiekszyly swéj wymiar i potencjal oraz
znaczenie w panstwach UE-10, to jednak w niewielkim stopniu doprowadzity do wyréwnania
istniejagcych dysproporc)ji rozwojowych i w najblizszej przyszlosci nie nalezy si¢ spodziewac
ich catkowitego wyréwnania.

Calo$¢ przeprowadzonego toku badawczego cechuje dyscyplina logicznego prezentowania

kolejnych pozioméw uszczegbétowiania zalozen. Takg mozliwos¢ uzyskano dzigki



prawidlowemu zastosowaniu wyselekcjonowanych do tego zakresu badan metod
badawczych, miedzy innymi:

— krytycznej oceny literatury;

— analizy dokumentow zrédtowych;

— analizy 1 syntezy;

— modeclowania ekonometrycznego.
Taka struktura wykorzystania metod badawczych umozliwita Autorowi przeprowadzenie
wymaganego zakresu badan w nurcie ekonomii pozytywnej i dokonanie szczegétowej analizy
i oceny problemu badawczego.

Podjety przez Autora ocenianej dysertacji problem badawczy ma istotne znaczenie
naukowe oraz praktyczne. Proces konwergencji panstw europejskich znajduje si¢ ciggle w
fazie ewolucyjnych przemian. Wykazanie aktualnych determinant oraz czynnikéw
aktywizujgcych i1 hamujacych prawidlowe ksztaltowanie tego procesu stanowi znaczacg
merytorycznie zawarto$¢ oraz naukowsg i praktyczng warto$€¢ rozprawy. Narastajgca
konkurencja na rynku Unii Europejskiej powoduje, ze dynamika poprawy skutecznosci
konwergencji decyduje o konkurencyjnosci gospodarczej i potencjale ekonomiczno-
spotecznym panstw oraz ich hierarchii w ramach Wspodlnoty. Umozliwia to poszczegdlnym
podmiotom gospodarczym skuteczniejsze wykorzystanie narz¢dzi decydujgcych o dynamice
rozwoju infrastruktury ekonomicznej. Te aspekty znalazly szerokie odzwierciedlenie w

omawianej pracy doktorskiej stanowiac istotng zawarto$¢ merytoryczng tego opracowania.

4. Ocena merytoryczna i formalna rozprawy

Recenzowana rozprawa doktorska stanowi warto$ciowe opracowanie zarowno w
wymiarze naukowym, jak i praktycznym. Doktorant zaprezentowal! w niej szczegdtowo
przemys$lang oraz prawidiowo udokumentowang 1 wykonang analiz¢ i ocen¢ podjetej
problematyki. Zakres, technika i zastosowane metody przeprowadzenia badan, a takze
warto$¢ uzyskanych rezultatéw wykazujg, ze Autor dysponuje wymaganym warsztatem
naukowym oraz posiada umiejetnosé skutecznego i efektywnego operowania niezbednymi w
pracach naukowych instrumentami, umozliwiajagcymi prawidlowe zrealizowanie zalozen
celéw i weryfikacje postawionych hipotez. Kolejno$¢ etapédw przeprowadzonych badan
wskazuje, ze Doktorant posiada umiej¢tno$¢ prawidtowej konstrukeji i realizacji procesu

logicznego formutowania merytorycznych tresci, kolejnych stopni uszczegétowienia



zagadnieti oraz skutecznego procesu dochodzenia do wilasciwych konkluzji, wnioskéw i
rekomendacji. Szczegdlng wartoscia merytoryczng rozprawy jest szczegdlowe ujecie i
przeanalizowanie podjetych probleméw badawczych. Na podkreslenie zashiguje szeroki
zakres faktografii wyrazony znaczng liczbg zestawien tabelarycznych miernikéw
taksonomicznych, zmiennych diagnostycznych oraz wzoréw ekonometrycznych. Taka
szczegblowos¢ wykorzystanych danych i metod badawczych wzbogaca merytoryczng warto$é
dysertacji wnoszac istotny wktad do badania problematyki konwergencji.

Oceniana rozprawa nie tylko umozliwia poznanie aktualnego poziomu istniejgcej
konwergencji panstw prowadzacych dzialalnoé¢ w ramach UE, lecz takze podsumowuije i
porzadkuje dotychczasowe zasady, reguly oraz stymulatory, wskazujge rownoczesnie sposob
prawidlowego rozwigzywania prezentowanego problemu badawczego.

Nalezy réwniez zauwazy¢é, ze w rozprawie, w ktorej zachowano komunikatywny i
logiczny sposéb przeprowadzenia toku badawczego, nie ustrzezono sie kilku potknieé
stylistycznych, mi¢gdzy innymi:

Uzycia stowa:

— zachodzenie (s.13),

— ku dziataniom (s.15),

— nikim (s.84),

— znacznie si¢ o ponad potowe (s.133),

— statystyki w udziale bezrobotnych (5.135, rys. 4.6).

Zanotowane uchybienia nie maja jednak wplywu na pozytywng ocen¢ merytorycznej
wartosci rozprawy.

5. Konkluzja

Kompleksowa ocena recenzowanej pracy doktorskiej wykazuje, ze stanowi ona
samodzielne rozwigzanie podj¢tego przez Autora problemu badawczego. Jest opracowaniem
dojrzatym merytorycznie, w ktérym w sposéb rzetelny, dociekliwy i kompleksowy
przeprowadzono wymagany zakres badan, zrealizowano cele, zweryfikowano hipotezy
badawcze oraz wskazano sposéb rozwigzania podjetego problemu.

Stwierdzam, ze rozprawa doktorska Pana magistra inzyniera Macieja Abramowicza,
zatytulowana ,,Fundusze Unii Europejskiej wspierajace rozwdj infrastruktury ekonomicznej,

jako instrument konwergencji panstw UE-10”, spelnia wymogi stawiane rozprawom



doktorskim okreslonym w art. 13 ust. 1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. nr 65, poz.
595 z p. zm.) i moze stanowié¢ podstawe do nadania jej autorowi stopmia doktora nauk
ekonomicznych w dyscyplinie ekonomia.

W zwigzku z powyzszym wnosz¢ do Rady Wydziatu Nauk Ekonomicznych i
Prawnych Uniwersytetu Technologiczno-Humanistycznego im. Kazimierza Pulaskiego w
Radomiu o przyjecie rozprawy doktorskiej oraz dopuszczenie jej Autora do publicznej
obrony. Proponuj¢ réwniez Autorowi pracy rozwazenie mozliwosci opublikowania dysertacji.

Prosze doktoranta, aby podczas publicznej obrony pracy doktorskiej ustosunkowat si¢
do nastepujagcych pytan:

1. Czy w ocenie Doktoranta aktualny proces ksztaltowania konwergencji doprowadzi
do wyrdéwnania istniejgcych dysproporcji gospodarczych panstw zrzeszonych w
ramach UE, lub konieczna jest jego korekta, ewentualnie jaka?

2. Czy zdaniem Doktoranta wielko$¢ kwot przyznanych w ramach funduszy UE jest
wystarczajgecym  instrumentem umozliwiajgcym zréwnowazenic omawianych
dysproporcji, czy nalezatoby poprawié celowos¢ 1 efektywnosé ich wykorzystania

oraz zaktywizowa¢ wdrazanie wiasnych rozwigzan innowacyjnych?
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